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artificialidade — diga-se com o maior respeito -— resgalta ao pri-
meiro olhar. HEssa intervencéio, no procedimento recursal, de quem
nele ndo ¢é parte, pois nfo se lhe permitiu recorrer, imensa . difi-
culdade se teria, quer-nos parecer, em descobrir para ela cabal
Justificacfio, dentro dos- cinones da ortodoxia processual. .

. Restaria, em todo caso, ainda do ponto-de-vista pratico, a.
questao da sustentagfio oral. O voto a isso ndo se refere; se, .po-
rem for licito concluir que implicitamente, por igualdade de razio,.
&le a facultaria ao representante da Fazenda — ao qual explicita-
mente faculta a sustentaglo escrita —, entdo se estarsd diante de
situacdo francamente paradoxal, em que, passo a passo, negando-
-se-lhe embora, de duwre a posiciio de recorrente, se abre de facto A
Fazenda o ensejo de praticar todos os atos inerentes aguela po-
SI(;d.O ... Nao seria mais simples, mais légico e mais juridico, em
ta1s condlgoes, admitir-lhe o recurso?

- NOTAS SOBRE A EXECUCAO DE SENTENCAS
 CONDENATGRIAS DA ADMINISTRACAO

DIOGO DE FIGUEIREDO MOREIRA NETO

Procurador do Egtado da Guanabara. Professor

de Direito Administrativo da Faculdade de Di-

reito Célndido Mendes, Membro do Instituto dos
Advogados Brasileiros

Uma vez exeqiifvel uma decisdo contra a Administracio; o
cumprimento do julgado se torna nfo 86 um problema de respeito
ap direito subjelivoe do administrado, sacramentalmente reconhe-
cido, como um desafio & perfeiciio do sistema de contréle de lega-
lidade dos atos administrativos adotado.

. Realmente, a execuciio das sentencas proferidag contra a Ad-
ministragio é tema dos mais persis, suscitivel em gualgquer Eg-
tado de Direito, ndo importando que sistema haja institucionali-
vado, porque, tanto no gistema francés quanto no anglo-zsaxfo, as
atividades necessdrias & perfeita satisfacdo dos julegados, geral-
mente deverdo ser praticadas por orgdos outros gue nio os da
jurisdicio.

Esta questdo, realmente fascinante, ‘que para nés abrange
aspectos de Direito Constitucional, de Direito Administrativo e de
Direito Processual Civil, nfio tem tido, surpreendentemente, ¢ trata-
mento doutrindrio que seria de esperar, mormente se a reconhe-
cermos da maior relevincia para o aperfeicoamento do Estado de
Legalidade. Considerando-se gue no direito brasileiro o remédio
especifico contra a atividade administrativa ilegal é o mandado de
seguranca, a monografia mais especializada segue sendo a de JORGE
SALOMAO, Execucio de sentenpa em mandedo de segurance, na lite-

- ratura nacional (Rio, ¢/d).
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A produgio estrangeira tampouco é rica, Coube 3 doutrina
francesa, pela obra de PROSPER WEIL -— Les conséquences de Uan-
nudlotion d'un acte administratif pour excés de pouvoir, editada em
1952, iniciar as pesquisas. Oito anos maig tarde, ALDO SANDULLI,
na Itilia, abordava o tema na Rewiste l‘mmestmle di Diritto ¢ Pro-
cedura Civile (Mildo, ano XIV, 1960, pags. 894-441), sob o titulo
Consistenza ed estenzione dell’'obblige delle autoritd amminisirative
i conformarsi ai gindicats, Mas & de Portugal a obra mais recente
e completa: A execugio das sentencas dos tribunois administrativos,
tese de doutoramento apresentads em 1967 pelo entéio 1.° Asgsistente
da Cadeira de Direito Administrativo da Faculdade de Direito da
Universidade de Lisboa, Professor DIoGo FREITAS DO AMARAL, Aos
que ndo estejam familiarizados com 8ste nome, 0 que é compreen-
sfvel, j4 que é dos mais jovens juristas portuguéses, vale mencio-
nar que se trata do assistente e coadjutor de MARCELLO CARTANO,
cuja colaboragfio merecen do Mestre a mais elogiosa referéncia no

preficio da 84 edigio (1968) do seu Manual de Direito Adminis-
trativo,

O que hé de comum nas trés obras é o sistema administrativo
sobre o gual trabalharam WEIL, SANDULLI e DI0OGO DO AMARAL: O
dito sistemo frameds, como tal chamado por tradicéio, j4 que néo
vige mails, em sua pureza, o esquema de controle oriundo do Conseil
d'Etat, fixado na Lei 16, de 24 de Agbsto de 1790, assim comao,
também deve ser dito, tampouco se encontra o sistema da jurigdicio
una, de origem anglo-saxdnica, como o praticado na Inglaterra de
antes do Public Health Act de 1875.

A pouco ¢ pouco as exigéneias de cada pais e, inegivelmente,
a necessidade de contrabalancar og classicos podéres do HEstado entra
si teceram variadas. configuracies que, talvez um pouco ousado
seja prever, levam ambog os sistemas de contrdle a tender a uma
solucdo intermédia, na qual, plenamente firmado e crigtalizado,
néo seja a Jurisdigo que o aplicard nem uma dependéncia do
Poder Executivo que, por mais independente que se Ilhe gueira
tornar, nio se desvencilhari de todo do fazenderismo, nem, por
outro lado, um ramo da chamada Justica Comum, que, por mais
ilustrados que sejam seus juizes, ndo tera a visio publicistica dog
problemas que lhes sfo submetidos, resolvendo-os, as mais dag
vézes, com alma de privatistas, distanciados dos problemas daj
Administracio Publica, elevados e ungidos, quase sempre, pelos

L3
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oleos santes do liberalismo de que o Direito Civil e Comercial,

por mais conssrvadores que os outros ramos do jurismo, hio de
estar bastante impregnados,

-

" Também trago comum dos dois sistemas é congiderarem, os
autores, o poder juridico que nasce para a parte vencedora de
executar o julgado proferide no reconhecimento de um direito
subjetivo ptblico, como wm ndvo direito subjetivo publico, de na-
tureza distinta do anferiormente exercido, que era o de acionar
o mecanismo jurisdicional para sgolver o conflito de interésses
original, '

Cumpre examinar-se, primeiramente, que variedades pode
assumir éste direito subjetivo piblico de executar um julgado;
ha hipdlese déste trabalho, proferido contra a Administracio. A
distinefo tripartite do Cédigo de Processo Civil — execucio de
quantia certa, de dar ccisa certa e de fazer, esta com suas alter-
pnativas positiva e negativa — nfo nog ajuda muito a sitwar o
problema. A ela voltaremos, a final, passageiramente, apenas para
revelar uma peculiaridade do direito positivo brasileiro relativa-
mente 48 execucdes pecunidrias contra a Fazenda, que se insere
como egpecial instituto, no capitulo das garantias dos administrados
contra & inexecucdo ilicita.

Um ﬁrimeiro critério distingue ag simples prestacdes pogitivas
das negativas; a Administracio satisfard um julgado praticando
um ato ou abstendo-se de praticd-lo. Um outro critério distingue
atos renovaveis de atos irrenovaveis; a Administracio poderd se
defrontar, j4 se vé, tanto com prestagbes positivas como negativas
que nio possam mais ser cumpridas meramente em razio de pre-
clusdo fdctica. Adiante, passando aos efeitos do ato declarado
ilegal, hé o eritério que estremsa a supressfio dos efeitos positives da
supressdo dos seus efeitos negativos. E, finalmente, outro critério
vai além, quando se visa a alcancar na execuglio ndo apenas os efei-

'tog diretog como os Movos olos administrativos que tenham sido

conseqiientes do ato ilegal, como tal pronunciado; ato &ste que,
por sua vez, seria uma ag¢do ou uma omissdo,

Um exame interessante das hipdteses desdobradas dos crité-
rios acima ge desenvolve, com muita argleia, no capitulo II da‘
citada obra de DIOGO DO AMARAL, como preparagdo para uma ani—
lise das causas de inexecucdo.
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Ora, quando a execuclio contra a Administracio chega ao
ponto critico em que uma ordem judicial é expedida, seja para dar
coisa certa, abster-se de ato ou prestar fato e, nos sistemas que

néo o brasileiro, entregar quantia certa, quatro alternativas sio
distinguiveis em tese:

¢ — cumpri-la;

b — cumpri-la parcialmente;

¢ — cumpri-la falsamente; e

d — desecumpri-la. -

Ficil verificar-se que sdmente a primeira alternativa corres-
ponde & real safisfagdo do julgado; as demais sfo variedades do
género newecucdo, distinguidas, porque, na pratica, dificilmente
ge apresentam como um frontal descumprimento (rebeldia decla-
rada ou resisténeia passiva; cf. MARCELLO CAETANO, Manual, 1.2

edi¢dio, pag. 665), mas como uma insubmissio disfarcada em exe-

cucfio incompleta ou digtinta daquela que deveria se dar.

Uma vez fixada a existéneia do fendmeno juridico da inexe-
cucdo, resta apreciar se existem gituacdes que a legitimem. Havers
cagos em que se possa qualificar como legitima a inexecucio de
uma ordem judicial, mormente sabendo-se que sua presenca no
mundo juridico se deve precisamente 3 necesgidade de reintegrar
a ordo juris violada, com o restabelecimento de um direito subje-
tivo do administrado? Afinal, nfio é o Poder Judicidrio aguéle gue,
no Hstado, é competente para reconhecer &sse direito ¢ ordenar a
satisfacio adequada?

A primeira vista ocorre a similitude com o Direito Penal, em
que, sabemos, determinadas situacbes legitimom a pratica de um
ato tipificado como crime; notadamente a legitima defesa, o es-
tado de necessidade e o rigoroso exercicio, sem abuso, de um dever
legal. Como a analogia nfo tem aplicagdo em Direito Piblico, for-
cofo & concluir-gse que seri no ordenamento constitucional que se
deverd buscar a resposta, asg luzes da doutrina. :

E é a doutrina que digtingue duas grandes escusas de inexe-
cuciio: a impossibilidade ¢ o grave prejuizo poarg o inferésse pi-
blico. Por impossibilidade, deve-gse entender aquela absoluta e per-
manente, capaz de impedir fotal e definitivamente a prestacdo; ad-
mite duas variedades: culposa e nfo-culposa, conforme o dbice te-
hha sido criado ou néo voluntdriamente pela prépria Administra-
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cio. Se a Administragio tiver agide com culpa lalo sensu devgr"é
responder pelo ato ilicito, compondo perdas e danos. : .

Quanto & justificativa de grave prejuizo pora o mtaré‘ssﬂe 1‘_”“”
blico, enframos num territorio de lindes esbatides, de fort_na(;:ao ju-
rigprudencial curiosisgima, mas dentro do qual o estudioso pode
ter justificados sobressaltos.

Como ge frisou, esta figura, que poderiamos chamar de ¢nexe-
cuplo politice, é criagio jurisprudencial e, mais uma vez, devida &
construcdo francesa do Conseil d’Etat. JRZE (Droit du gouvernement
de me pas executer une décision de justice passé en force de chose
Jugébe, pags. 210-214) e WALINE {Droit administratif, pigs. 886/7),
apud DIOGO DO AMARAL (op. cit.) do-nos o interesgante r.m:,onto- do
Affoire Couitéas (1923). Couitéas, cidaddo francés, adquiriu la.rgo
tpato de terras na Tunisia e, porque nelas se encontragssem tribos
nomades, obteve a necessiria ordem judicial & desocupagio. Como
houvesse forte resisténcia armada, a policia, requisitada, declar'ou-se
impossibilitada de agir, solicitando, assim, o juiz, o auxilio do

exéreito; o comandante militar, apds examinay a situacio, ne-

gou-se a promover a agio armada, alegando que tal ai’:it.ude s?ria
o estopim de uma revolta de grandes proporcdes de varias tribos
4srabes. A mnegativa do comandante foi levada ao exame do con-
selho de Ministros que a aprovou, levando Counitéas s provocar ©
contréle do Conselho de Estadoe dque, diante das circunsténcias,
considerou legitima a inewecugdo, mandando, nio obstante, inde-
nizar Couitéas.

Atente-se para as duas figurag novas: a legitimacde do 'mewe.-
cugdo por grave prejuizo @o interésse piblico e a responsabi-
lidade civil oriunda de ato lcito. :

Neste ponhto, cinde-ge a doutrina. De um lado, GIANNINI,
por exemplo, entende que, mMesmo invocados e até comp.rovado%
motivos relevantes para a inexecucdo, ela condinue  tlicita; 'dal
justificar-se a responsabilidade civil da Administragio (La gius-
#Hzio amministrativa, Roma, 1963, pag. 260/261). D.IO'G-O' Do f’LMARAL,
por outro lado, entende cabalmente legitimada a mex.?cu(;ao quan-
do ocorrer qualquer dos dois motivos mencionados. Fa-lo por {',031—
vieedo doutriniria, mas sob a influéncia do ordenamerfto portggtms,
que em dois textos positiva a figura da inexecucio .li'(.‘.lta: .?\.rtlg-o 28
da Lei de Organizacio do Supremo Tribunal Admmlstlf'a,tlvo e ar-
tigo 458 da Lei de Reforma Administrativa Ultramarina. B aqul
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cabe um exame desta positivacio de institutos que legitimam
inexecucdo em Portugal,

O primeiro dos dispositivos indicados refere-se a:

“... situacdes excepcionais que tornam licita, para.
todos os efeitos, a inexecucdio dos tribunais adminigtrati-
vos, obrigando, no entanto, ao pagamento de uma inde-
nizagio compensativa ao titular do direito & execucdo”.

‘Como se vé, trata-se de - institucionalizac¢so da mexecucdo -
cite, ¢om uma alternatividade in specie deixada & escolha da Ad-
ministiacdo. Se se trata de pessoas juridicas de Direito Puablico
menores, cabe, ainda, ao administrado, uma acfo incidental de exe-
cucio, para apurar, perante o Supremo Tribunal ‘Administrativo,.
da legitimidode da escusa alegada pela Administracéio para nao
cumprir o julgado, como no cago Couitéas. Tste processo estd pre-
visto no artigo 77 e §§ 1.2 e 2.9 do Regimento do referido tribunal.
Entretanto, se o inexecutor fér 0 préprio Govérno Portugués, o
baridgrafe 5.° do mesmo artigo presume a inexceuciio determinada
por impossibilidade. Reduzem-se as duas figuras 3 primeira. B
verdade que, por uma bels construcio, o Supremo Tribunal Ad-
ministrativo tem considerado esta presunciio juris lontum, mas
a posiciio néo & pacifica, elevando-se contra ela, por exemplo,.
a autoridade de A. QUEIRG, '

O segundo dos dispogitivos de lei é o artigo 458 da Reforma
Adnministrativa Ultramarina, Como ¢ "sabido, coexistem em Por-
tugal trés 6rbitas de ordenamentos administrativos, conforme se
trate das pessoas juridicas de Direito Puabiico resultantes do
fracionamento administrativo territorial europeu (freguesias, con-
sethos e distritos, regidos basicamente pelo Cédigo Administrativo),
ou pessoas juridicas de Direito Ptiblico do Ultramar (regidas pela.
Lei de Reforma Administrativa Ultramarina), ou a Administra-
¢do central, denominada apenas Govérno, sob ordenamente nio
codificado, Pois bem: o dispositivo citado autoriza uma delibera-

¢io de nio executar desde que tomada por unanimidade de votos
verbis

“O corpo administrativo pode assegurar plena efi-
cécia acs atos e decisbes anuladas por ofensa de direitos
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. adquiridos, desde que ndo enfermem de outro vicie, se

regolver, por unanimidade de votos, efetivar a delibera-
- o

cdo e Indenizar o lesado das perdas e danos sofridos”.

Observe-se 0 nosso grifo no fexto da norma. O emprégo do
verbo “poder” pelo verbo “dever” (dever de executar) marca. 'a,
anomalia do direito portugués gque & por isso, duramente criti-
cada pelo monografista DI0Go D0 AMARAL, defensor ferrenho do
prineipio da legalidade. o

Voltando, agora, a atencéio ao direito brasileiro, reclt)t.'demi)ﬂ.-
que na sistematica tracada, duas seriam as causas da legitimacfo
da inexecucBo: a primeira, a impossibilidade, ¢ a segunda, o greve
prejutzo para o interésse piblico. o ‘

A primeira causa ndo oferece problema em nosso direito, de
ves que a impossibilidade de execucdo mtumconvér_te—sa em
execucio genérica e esta, por seu turno, gracas ao mecanismo ori-
ginal do artigo 112 da Constituicio do Brasil, é.p-lenfztrilente assia»
gurada, uma vez que ¢ Poder Judicidrio tem a disposicio dos cré-
ditos necessérios a satisfaciio de seus julgadgs.

- Quanto i legitimidade da inexecucdo fundadg em grove pre-
juizo poara o interédsse phiblico, o problema é mais comxl)lexo. Dc
ve-se, para issc, voltar a um principio impertante que flcou. atr'-as
formulado, segundo o qual somente no orde.name-nto .cf)nstlfuclm
nal haverd de se buscar, expresga ou implicita, a legitimacio da
inexeeugio, por parte da’ Administracio, das ordem;’, -r’egulares a
ela dirigidas pelos juizes e tribunais do Poder Judicidrio.

‘0 problema comega por exigir um desdobrament.ci em gra:s,
visto que o Poder Judiciario se distribui entre a Unifo e o3 Hs-~
tades-membros.

Como e sabe, o Poder Executive & exercido, segundo }ms.sg
organizaciio constitucional, unipessoalme11te, em tf)dos.os niveis:
federal, estadual e municipal. Nas {rés esfera,s. Jar-nals ocorrer:em
inexecucdo licita quando caiba acs agenies ordindyios .da,.gd'mx-
nigtraciio o cumprimento das ordens judiciaig, por.qv'tanto ‘11:1c1d1r‘1ar-n
em ilicito penal, além da responsabilizacio administrativa (digei-
plinar) e civil (responsabilidade regressiva).

Outra situacfo juridica, entrefanto, a dos chamad.czs- agentas
polfticos ou, como prefere CIRNE LIMA, condufores p?lv,mc-os, gue
detém a maior parcela do poder discricionario, por isso melkor
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qualificado de poder politico. Tstes agentes nio sio considerades
Sfunciondrios piblicos; relativamente ao Presidente da Reptblica,
hé mesmo jurisprudéneia a respeito (acérdio de 23 de julho de
1937, na Revista de Jurisprudéncia da Cérte Supreme, vol. I fase.
IV, pég. 265 e 5b),

Assim, na esfera federal, o Presidente da Repiblica e secus
auxiliares constitucionais diretos, os Ministros de HEstado, estén
obrigados ao cumprimento das decisGes judiciais ndo pelo esta-
tuto penal comum, mas por norma de hierarquia constitucional (ar-
tigo 84, VII), Nem poderia ser de outra maneira dentro do sistema
politico do artigo 6.° da Carta Magna, que estabelece a indepen-
déncia e harmonia dos podéres. X, destarte, capitulado como erime
de responsabilidade o descumprimento, por parte désses altos agen-
tes federais, das decisfes judiciarias, sejam de que grau forem, Mas
a propria divisio de podéres, que comete aop Poder Judicigrio
praticamente o monopélio do contréle da legalidade, entrega ex-
clusivamente ao Executivo a responsabilidade da existéneia e se-
guranga da Unifo e de suas instituicbes. Por isso, serd também
crime de responsabilidade do Presidente e de seus Ministros a
pritica de ates que possam pbdr em perigo a existénela da Unido
(artigo 84, I) e a seguranca interna do Pais (artigo 84, IV).

E aqui surge a questio. E se a execucdo fiel de um julgado
trouxer, como no caso Couitéas, um imediato e inafastivel pe-
rigo & Unilio e suas instituices? O Presidente da Republica,
obrigado, concomilantemente, como 6rgho de Poder, Chefe Po-
litico do Pais, a cumprir as decisfes judicidrias e a velar pela
seguranga externa e interna, tendo prestado, por isso, um com-
bromigso formal em que a expressio “observincia dag leis” vem
unida por copulativo a “promover o bem geral”, “sustentar a
unido, integridade e independéncia do Brasil”, estari escusado
de jure de executar um julgado se estiver convicto que deter-
minada acfo ou omissfo poderd pbér em risco aquéles outros
valdres que a prépria Constituicio enuncia em -pé de igucddade
com o da estrita legalidade?

Entendemos que sim. Af estd a discricio maxima, a dltima
palavra em tema de bem comum, matéria que, como é indispu-
tavel, escapa & competéncia do Judiciirio. Agiria, assim, o Pre-
sidente, dentro de sua competdncia constitucional ao pomderar
conveniéneie e oportunidede de dar efetividade a uma ordem do

— 203 —

Poder Judiciario, se esta execugdio pusesse em risco os demais
-valéres sociais. Realmente, o problema ndo é um: cumpra-se o

julgado e... perit mundo.

Resta, ainda, examinar se a escusa do Presidente da Repi-
‘blica pode ger apreciada, por seu turno, pelo préprio Poder Ju-
diciario; necessariamente o Supremo Tribunal Federal. Ainda
aqui entendemos que sim. Na verdade, a inexecucfio suscita névo
problema de legalidade a ser decidido: se o poder politico-diseri-
ciondrio foi exercido ou nfio nos lindes congtitucionais. Com efeito,
a0 opor um impedimento politico i execucdio, o Presidente a éle
vineular-se-ia de tal sorte que a inexisténcia ou falsidade do mo-
tivo — que podem ser contragtedveis — eventualmente tornariam
ilicita a inexecucio, caindo a protecdo do artigo 84, I e IV, da
Congtituiciio do Brasil. & que ao Poder Judicidrio é vedado exa-
minar o mérito do motivo mas poderd indagar de sua ewxisténcia.
Q) motive insuficiente ndo & vicio, mas o {nexistente ou falso o sho.
Volta, nesta (ltima hipétese, a questdo, ao campo do binémio le-
galidade-ilegalidade, no qual alguém deve dar a ‘“altima palavra”,
como disse RUI BARBOSA, Em suma, o Presidente pode usar o
poder de disericiio politica para nfio executar én nefure uma deci-
880 do Judicidrio, mas a regularidade do uso déste poder constitu-
«cional é suscetivel, por seu turno, de ser examinada, respeitados os
limites da estrita legalidade.

No plano dos Estadog, o problema se apregenta um pouco mais
complexo, Ainda que aos Governadores, chefes unipessoais da Ad-
‘ministracio estadual, caibam og podéres remanegcentes (artige 13,
VII, § 1.° da Constituicio do Brasil) em matéria de diserigéo po-
litica de dmbito local, o contréle do cumprimento dos julgados se
transfere 3 orbita federal, sob disciplina de maior automatismo. De
fato, se o Poder Executivo egtadual deixar de prover a execucdo de
ordem judicidria, poderd dar-se a intervengfio federal que deve ser
requisitada ao Presidente da Republica (artigos 10 e 11 da Consti-
tuicdo do Brasil). Como ge nota, competindo decretar intervencfio
580 Presidente da Repiblica, vemos tornar a &le a suprema deciséio
em tema de seguranca da Unifio e de suas instituicGes. Os descum-
primentog porventura atribuiveis aos Prefeitos municipais acaba-
riam, da mesma forma, submetidos ao Presidente da Repiblica,
quanto ao agpecto de mérito politico,. passando pelo Governador do
Fstado em causa: e ao Supremo Tribunal Federal, sob o aspecto
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da legalidade, se o Presidente ndo decretasse a intervencéo fede-
ral, Em gintese, a construcio proposta, de lege ferenda, respeita
verdadeiramente a independéncia dos Podéres: enquanto, em tema,
de opcdo politica é o Poder Executivo que continua a dar a ditima.
palavra, em tema de legalidade nada — a nio ser aquilo gque a pro-
pria Constituigdo do Brasil lhe exclul (artigos 44, I, I, 71, § 1.°

73, § 8.°, 150, § 20, in fine, e 83, XX) — afastara a aphcagaf}
da regra Aurea do artigo 150, § 4.9, apreciando-se a inexecucio,
traduza-se ela como ato comissive ou omissivo, nos seus elementos
contrasteiveis, para que prevaleca, tanto quanto & seguranca do
Pais e de suag instituigdes, o primado do Direito. :

A NOVA LEGISLACAO SOBRE DUPLICATAS

AMILCAR MOTTA
Procurador do Estado da Guanabara

A Lei n.° 5.474, de 18 de jutho de 1968, que ad rubricam dispde
sGbre as duplicafas, abrogou a legislaciio até entio vigorante re-
lativamente a &ste titulo de crédito, introduzindo, em alguns pontos,
aensiveis alleraghes na feicfio tradicional que lhe féra dada pela
Lei n.% 187, de 15 de janeiro de 1936, e diplomas posteriores.
Mais recentemente ainda, foi editado o Decreto-lei n.® 436, de
27 de janeiro de 1969, que derrogou algumas disposices da Lei
n.°% 5.474, notadamente no tocante ao proteste do titulo e sua
cobranca judicial,

Embora nfo pretendendo incursionar aprofundadamente no
fema, mas apenag tecer ripida apreciacio e sucinto exame sbbre
a§ regras ora em vigor, no sentido de propiciar que outros, maisg
doutos, possam erigir um corpo de doutrina, o presente trabalho
objetiva pir em destaque os pontos que foram alterados pela re-
cente legislagdo, confrontando-os e cotejando-os com a disciplina
até entdo vigente. , '

O Capitulo I da Lei n.° 5.474, ndo modificado, no particular,
pelo Decreto-Lei n.° 436, conceitua a fatura ¢ a duplicata. No
artigo 1.° estd expresso gue nas vendas mercantis, entre partes
domiciliadag no territério brasileiro e com prazo nfo inferior a
30 dias, contado da data da entrega ou despacho das mercadorias,
o vendedor é obrigado a emitir fatura para apresentacio ao com-
prador, Na fatura serdc discriminadas as mercadorias trangacio-
nadas, ou, convindo ao vendedor, serdc indicados apenas os nt-
mero§ e valdres das nofas fizcais expedidas por ocasiio da venda
(§ L° do art, 1.9).



